Lubraniec, dnia 17 lipca 2012 roku

RG.6220.30.5.2011.2012.AS

Decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia

Na podstawie art. 71 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 82 ust. 1 ustawy z dnia
03 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenhstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. Nr 199
poz. 1227 z pdzn. zm.), w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 102 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
09 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzieé¢, mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397), oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2000 roku Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.)
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 10 listopada 2010 roku zlozonego przez Pana Artura Baczka
zam. Dabie Kujawskie 21; 87-890 Lubraniec o wydanie decyzji 0 S$rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia polegajgcego na budowie kurnika
po dokonaniu uzgodnien
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy — postanowienie nr
W00.4242.324.2012.AMI.3 z dnia 08 listopada 2012 roku i Panstwowym Powiatowym
Inspektorem Sanitarnym we Wtoctawku — opinia nr N.NZ-42-12-14/12 z dnia 10 lipca 2012 roku

okreslam

nastepujace srodowiskowe uwarunkowania realizacji opisanego wyzej
przedsiewziecia

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia

1. Rodzaj przedsiewziecia

- Budowa kurnika

2. Miejsce realizacji przedsiewziecia
Przedsiewziecie realizowane bedzie w miejscowosci Dgbie Kujawskie gmina Lubraniec — dz. ewid.
nr118/1.
Il. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegolnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich.

e inwestycje nalezy projektowac, budowac i uzytkowac zapewniajgc spetnienie wymagan
dotyczacych poszanowania wystepujacych w obszarze oddziatywania obiektu
uzasadnionych intereséw oso6b trzecich;

e podczas realizacji inwestycji uzywa¢ wylgcznie sprawnego sprzetu i monitorowac
ewentualne wycieki substancji ropopochodnych, mogace powstaé w przypadku awarii;

e zabiegi zwigzane z konserwacjg maszyn i uzupetnianiem paliwa wykonywa¢ w miejscach
do tego przystosowanych;

e nie magazynowaé¢ smarow, olejow i innych produktéw ropopochodnych w poblizu placu
budowy, zwlaszcza przy wykonywanych wykopach;

e na etapie budowy wszelkie prace organizowa¢ w taki sposob, aby powodowac
jak najmniejsza ucigzliwos¢ dla klimatu akustycznego;

e na czas prowadzenia inwestycji zabezpieczy¢é doprowadzenie na teren budowy wody
do celow technologicznych i sanitarnych oraz zapewni¢ odpowiednig iloS¢ sanitariatow
i pojemnikéw na odpady;

e dokonywac systematycznej kontroli wszystkich maszyn i urzadzen pod katem wzrostu
hatasu, a w razie wystgpienia przekroczeh przeprowadza¢ naprawy oraz dodatkowe
izolacje akustyczne;

« prace budowlane prowadzi¢ w godzinach dziennych (6% — 22%);



na etapie realizacji inwestycji wyznaczy¢ miejsca tymczasowego gromadzenia odpadéw
i sukcesywnie przekazywac je do zagospodarowania lub unieszkodliwiania;

obszar niezajety trwale pod inwestycje, zrekultywowac po zakohczeniu prac;

odpady segregowac i sktadowaé w wydzielonym miejscu, w pojemnikach, zapewniajgc ich
regularny odbior przez uprawnione podmioty. Odpady niebezpieczne segregowac celem
wywozu do specjalistycznych przedsiebiorstw zajmujgcych sie ich unieszkodliwianiem.
Miejsca ich gromadzenia zabezpieczy¢ przed skazeniem srodowiska;

odpady zawierajgce skfadniki niebezpieczne magazynowa¢é w  wydzielonych
i przystosowanych miejscach w sposéb uniemozliwiajgacy przedostanie sie substanciji
niebezpiecznych do s$rodowiska i przekazywaé¢ je odbiorcom posiadajgcym stosowne
pozwolenia;

odpady z produkcji zwierzecej (sztuki padte) przechowywaé w szczelnych plastikowych
kontenerach, zlokalizowanych w sgsiedztwie obiektow produkcyjnych, do czasu
przekazania odbiorcom do unieszkodliwiania w wyspecjalizowanych zakladach
utylizacyjnych;

nawozy naturalne wykorzystywaé w celach rolniczych z zachowaniem przepisow
szczegotowych w tym zakresie, zgodnie z dobrymi praktyki rolniczymi i planem nawozenia.
pomiot kurzy niezagospodarowany jako nawdz naturalny traktowa¢ jako odpad
i postepowac z nim zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach
(Dz. U.z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm);

tr%rgsp%gt samochodowy na terenie fermy prowadzi¢ wytgcznie w godzinach dziennych
(6™-227);

zastosowaé odpowiednie metody zywieniowe polegajace na modyfikacji sktadu paszy
lub suplementu w celu ograniczenia wydalania azotu i zwigzkéw odorotwdérczych;
utrzymywac wysoki poziom higieny pomieszczen inwentarskich, w celu ograniczenia emisji
gazow, substanciji ztowonnych oraz areozoli bakteryjnych;

prowadziC okresowe przeglady instalacji wentylacyjnej oraz instalacji zwigzanych
z przygotowaniem i rozprowadzaniem pasz;

kazdorazowo po zakonczonym cyklu produkcyjnym kontrolowaé i czysci¢é systemy
wentylacyjne;

zastosowaC urzadzenia wentylacyjne oraz technologiczne charakteryzujgce sie niskim
poziomem dzwieku lub ograniczy¢ emisje hatasu projektowanych urzadzen poprzez
odpowiednie adaptacje akustyczne;

urzadzenia i instalacje powodujgce nadmierng ucigzliwos¢ akustyczng wyposazyc
w obudowy dzwiekochfonne.

wykonywanie wykopdw ziemnych musi odbywac sie ze szczegdlng ostroznoscig, aby
uniemozliwi¢ penetracje zanieczyszczen wédd opadowych do warstwy wodonosnej, zas
materiaty wykorzystane do budowy nie mogg wchodzi¢ w reakcje, ktére powodowatyby
zanieczyszczenia wod podziemnych.

lll. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegdlnosci
w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14

i 18,

na etapie projektowania inwestycji nalezy uwzgledni¢ zapisy Rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z dnia 07 pazdziernika 1997 roku w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie
(Dz. Nr 132, poz. 87 z pbézn. zm.)

w projektowaniu nalezy przyjac technologie i urzadzenia techniczne przyjazne srodowisku
tj. eliminujgce lub ograniczajace wptyw inwestycji na srodowisko przyrodnicze, zdrowie
ludzi i inne obiekty, zgodnie z obowigzujacymi przepisami,

wode na cele technologiczne i socjalno — bytowe pobiera¢ z gminnej sieci wodociggowej;
Scieki technologiczne odprowadza¢ do szczelnego zbiornika wybieralnego i nastepnie
przekazywaé do oczyszczalni Sciekéw;

wody opadowe i roztopowe z terendw utwardzonych, nie narazonych na zanieczyszczenia
oraz z dachow odprowadzac na tereny zielone Inwestora;



w projektowanym kurniku zastosowaé 13 sztuk wentylatorow dachowych o wydajnosci

do 65 000 m*/h i srednicy dmax=0,6 m zainstalowanych na wys. hpin=7 m;

e do ogrzewania projektowanego kurnika zastosowac 4 nagrzewnice na gaz propan-butan;

« wykonaé plyte obornikowg o maksymalnej powierzchni 300 m? jak najblizej planowanego
kurnika oraz stosowac szczelne przykrycie (plandeki) pryzmy w czasie magazynowania
pomiotu;

e pomiot kurzy sukcesywnie wywozi¢ poza teren fermy z zastosowaniem szczelnego
przykrycia (oponcza, plandeka);

e posadowi¢ 4 silosy do magazynowania paszy wyposazone w worki filtracyjne naktadane
na wylot rur odpowietrzajgcych podczas napetniania czterech silosow materiatem
zbozowym lub paszowym, zapewniajace stezenie pylu zawieszonego (PM10)
za ww. workami na poziomie 50 mg/m?;

e na terenie inwestycji wykona¢ nasadzenia rodzimych drzew i krzewow, w szczegolnosci

od strony najblizej potozonej zabudowy zagrodowej zlokalizowanej w kierunku pétnocnym

i wschodnim.

IV. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie nalezy przeprowadzac:

- oceny oddziatywania na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe
IV. W przypadku wykonywania dziatalnosci pogarszajacej stan srodowiska, zostang podjete
odpowiednie decyzje nakazujace wstrzymanie takiej dziatalnosci do czasu zainstalowania
urzadzen lub wykonywania innych czynnosci zabezpieczajacych srodowisko.

Uzasadnienie
1. Wnioskiem z dnia 10 listopada 2010 roku Pan Artur Baczek zam. Dabie Kujawskie 21; 87-890
Lubraniec wystgpit o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia polegajgcego na budowie kurnika.
2. Planowana inwestycja nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac
na srodowisko, dla ktérego obowigzek sporzadzenia raportu oddziatywaniu na srodowisko moze
by¢ wymagany — zgodnie § 3 ust. 1 pkt 102 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 09 listopada
2010 roku w sprawie przedsiewzie¢, mogacych znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. Nr
213, poz. 1397)
3. Zgodnie z wymogami art. 64 ust. 1 pkt 1, w zwigzku z art. 156 oraz na podstawie art. 64 ust. 1
pkt 2 w zwigzku z art.78 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informaciji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz.U. Nr 199 poz. 1227 z p6zn. zm.) Burmistrz Gminy i Miasta
Lubraniec zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego we Wioctawku o wydanie opinii w sprawie
wymagalnosci i ewentualnego zakresu raportu oddziatywania inwestycji na srodowisko.
4. Wiasciwe organy tj. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny we Witoctawku opinig nr N.NZ-
42-12-25/10 z dnia 12 stycznia 2011 roku oraz Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy postanowieniem W00.4240.98.2011.AMP z dnia 25 stycznia 2011 roku wyrazili
opinie, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nalezy przeprowadzi¢ ocene oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, a zakres raportu powinien by¢ zgodny z art. 66 ust. 1 pkt. 1-9i 11-
20 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o0 ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz.U. Nr 199 poz. 1227 z pdzn. zm.).
5. Biorgc pod uwage ww. opinie a takze uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ustawy (kryteria
selekcji), organ prowadzacy postepowanie dnia 04 lutego 2011 roku wydat postanowienie
0 potrzebie przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i ustaleniu zakresu raportu -
RG.6220.1.2010.
Postanowienie to stato sie ostateczne w dniu 20 lutego 2011 roku.
6. Wsrdéd uwarunkowan, o ktorych mowa w art. 63 o potrzebie przeprowadzenie 0o$ przesadzity:
- jego rodzaj i charakterystyka — budowa kurnika, jako uzupetnienie istniejgcej zabudowy (w tym
istniejacego kurnika),
- jego usytuowanie — w bliskiej odlegtos$ci od zabudowy mieszkalnej,
- rodzaj i skala mozliwego oddziatywania na Srodowisko — potencjalna mozliwo$¢ wystapienia



oddzialywania przedsiewziecia poza granice nieruchomosci, na ktérej bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz skumulowanie emisji zanieczyszczen w szczegolnosci zanieczyszczenie
powietrza amoniakiem.

7. Raport zostat dostarczony przez inwestora w dniu 12 pazdziernika 2011 roku i po
uzupetnieniach, spetniat w ocenie organu wydajgcego decyzje oraz organdéw uzgadniajgcych
wymagania ustawowe i odpowiadat okreslonemu w postanowieniu zakresowi.

8. Zgodnie z art. 79 ustawy OOS przed wydaniem decyzji przeprowadzono procedure udziatu
spoteczehstwa:

- podano do publicznej wiadomosci informacje o rozpoczeciu procedury z udziatem spoteczenstwa
poprzez umieszczenie ogtoszeh w dniu 29 listopada 2011 roku na tablicy ogtoszenh w budynku
Urzedu Gminy i Miasta w Lubrancu, na tablicy ogtoszen w sotectwie Dabie Kujawskie oraz na
stronie internetowej Urzedu Gminy i Miasta w Lubrancu,

- termin skfadania uwag i wnioskéw okreslono na 21 dni od dnia 29.11.2011 roku do dnia
20.12.2011 roku.,

- w terminie tym wptyneto pismo czionkéow (osiemnascie podpiséw) Wspdlnoty Mieszkaniowej
w Dabiu Kujawskim, w ktorym mieszkancy zwrdcili sie z prosba o niewyrazanie zgody na budowe
nastepnego kurnika, ze wzgledu na wyziewy i wywdz nieczystosci na pole, ktore powodujg bardzo
nieprzyjemne zapachy.

Ze wzgledu na szerokie zainteresowanie spoteczne przedmiotowg sprawa, koniecznosé
wyjasnienia okolicznosci stanu faktycznego oraz poinformowanie o okolicznosciach faktycznych
i prawnych, Burmistrz Gminy i Miasta Lubraniec postanowit o przeprowadzeniu w dniu 22 czerwca
2012 roku rozprawy administracyjnej.

Obwieszczenie o rozprawie administracyjnej zostato przestane stronom postepowania oraz
wywieszone na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy i Miasta w Lubrancu, sotectwie Dabie
Kujawskie a takze na stronie internetowej: bip.lubraniec.pl

Rozprawe administracyjng (w ktérej nie uczestniczyta zadna z oséb podpisanych pod pismem
Wspdlnoty Mieszkaniowej w Dabiu Kujawskim z dnia 13,12,2011 roku) prowadzit Pan Krzysztof
Wrzesinski Burmistrz Gminy i Miasta Lubraniec. W trakcie rozprawy Pani Alicja Skrzypczyhska
(pracownik Urzedu Gminy i Miasta w Lubrancu) przedstawita tok postepowania administracyjnego
w zakresie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia.

Ponadto poinformowata, ze zostata przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, uzasadnienie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, niezaleznie od wymaganh
wynikajgcych z przepiséw k.p.a., powinno zawiera¢ informacje o przeprowadzonym postepowaniu
wymagajgcym udziatu spoteczenstwa oraz o tym, w jaki sposob zostaty wziete pod uwage wnioski
zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa.

Powyzsze przepisy wskazujg na szczegdlng role jakg odgrywajg w procesie wydania decyzji
o uwarunkowaniach srodowiskowych wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa.

Wskazata, ze dyskusja ze spoteczenstwem ma na celu mozliwo$¢ zgtoszenia zapytan, wznoszenia
uwag, zastrzezehn przez uczestnikbw wraz z udzielaniem na biezaco odpowiedzi inwestora,
autorow raportu i pozostatych uczestnikow.

Ponadto poinformowata, ze:

-kazdemu uczestnikowi rozprawy przystuguje prawo zadawania pytan, wznoszenia uwag
i zastrzezen, co nalezy robi¢ za posrednictwem przewodniczacego rozprawy, z jednoczesnym
podaniem imienia i nazwiska w celu zapisania zadajgcego pytanie i tresci pytania do protokotu,
-rozprawa nie rozstrzyga realizacji inwestycji, jest elementem postepowania administracyjnego
i stuzy zagwarantowaniu dobrej komunikacji spoteczehstwa z organami administracji publicznej
i inwestorem,

-stronom rozprawy przystuguje prawo do wniesienia sprostowan, zmian lub uzupetnien co do tresci
protokotu lub zgtosi¢ odmowe podpisania protokotu,

-przebieg rozprawy oraz prowadzona w jej trakcie dyskusja ze spoteczenstwem zostanie ujeta
w uzasadnieniu decyzji administracyjne;.

Nastepnie uczestnicy rozprawy administracyjnej zadawali pytania i tak:

Pan Andrzej Sierakowski:

Pytanie Pan Sierakowski Andrzej:

Jezeli bedzie zaazotowanie czy to nie wptynie na doptaty Srodowiskowe dla sgsiadujgcych
z kurnikiem rolnikow?




Pytanie Pani Jatczak Agnieszka:

Czy nie bedzie OSN?

Odpowiedz Burmistrza:

Juz sg przekroczenia na terenie gminy Lubraniec. W chwili obecnej jest ona w strefie OSN.
W ramach gospodarstwa inwestora bedg przekroczone stezenia amoniaku.

Odpowiedz Pani Skrzypczynska:

W dokumencie uzupetniajgcym wniosek skierowanym do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska podano wyniki obliczen stezern amoniaku wokét fermy drobiu, zgodnie z ktérym
maksymalne zanieczyszczenia powietrza amoniakiem wystgpi na terenie gospodarstwa inwestora
oraz tuz za granicq dziatki nr 118/1 od strony potudniowej. Na terenie zabudoéw zagrodowych
znajdujacych sie najblizej kurnikbéw stezenia amoniaku wystapig w ilosciach znacznie nizszych od
wartosci dopuszczalnej.

Pytanie Pani Dombek Ewy:

Jakie warunki musi spetic¢ inwestor podczas realizacji inwestycji?

W odpowiedzi Pani Alicja Skrzypczynska przeczytata warunki wydane przez RDOS w Bydgoszczy
w postanowieniu nr W00.4242.324.2012.AM1.3 2 11.05.2012 r.

Po odczytaniu protokotu uczestnicy rozprawy podpisali protokot.

Na podstawie analizy przedtozonej dokumentacji przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na
terenach rolnych, poza obszarami podlegajgcymi ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia
2001 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 roku Nr 151, poz. 1220 z p6zn. zm.)

Projektowane przedsiewziecie bedzie obejmowac budowe jednego kurnika dla chowu brojleréw na
dzialce o powierzchni 6,81 ha dla 49 536 sztuk ptakéw wraz z infrastrukturg towarzyszaca w skiad,
ktorej wchodzg dwa silosy paszowe o zdolnosci magazynowej 13 Mg22 Mg oraz dwdch zbiornikéw
na gaz ciekly posadowionych na betonowej ptycie. Cykl hodowlany wynosi¢ bedzie 7 tygodni.
Po zakonczeniu cyklu wykonywane beda prace porzadkowe, tj. mycie i dezynfekcja obiektow.
Inwestor planuje funkcjonowanie dwdéch kurnikéw — istniejgcego o powierzchni uzytkowej 1 900,00
m?i projektowanego o powierzchni 1 992,64 m?, o obsadzie tagcznej nie przekraczajacej 200 DJP.
W celu zminimalizowania ucigzliwo$ci zwigzanych z etapem realizacji przedsiewziecia przewiduje
sie prowadzenie prac ziemnych w sposob niedopuszczajgcy do przypadkowego wycieku substanciji
ropopochodnych. Uzywany sprzet bedzie sprawny technicznie, a wszelkie jego konserwacje,
uzupetnianie paliwa, przeglady i naprawy bedg wykonywane w miejscu specjalnie
do tego celu wyznaczonym.

W trakcie realizacji inwestycji zapewnione beda pracownikom toalety przenosne w celu
odpowiednich warunkéw sanitarno — higienicznych. Teren budowy wyposazony zostanie w srodki
do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych oraz miejsca przechowywania smardw.
Stanowiska postojowe dla pojazdéw i maszyn zorganizowane zostang w sposob uniemozliwiajacy
zanieczyszczenie srodowiska.

Oddziatywanie przedsiewziecia w fazie realizacji zwigzane bedzie z emisjg hatasu, pytu
i produktow spalania oleju napedowego, spowodowane pracg ciezkiego sprzetu i transportu
samochodowego, ktére przy zatozonych parametrach nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw dzwieku. Bedzie to jednak oddziatywanie krotkotrwate i odwracalne.

W wyniku przeprowadzonej analizy przedtozonej przez Inwestora dokumentaciji,
projektowana inwestycja nie bedzie powodowac¢ ucigzliwosci, zwigzanych z emisjg hatasu
i zanieczyszczen do powietrza oraz nie wptynie na ograniczenie sposobu zagospodarowania
terenéw sgsiednich.

Na podstawie obliczeh zawartych w raporcie o0 oddziatlywaniu przedsiewziecia
na srodowisko wykazano, iz emisja zanieczyszczen poza terenem omawianego zaktadu nie bedzie
przekracza¢ dopuszczalnych wartosci.

Na etapie eksploatacji inwestycji przewiduje sie zastosowanie rozwigzan technologicznych
i organizacyjnych spetniajacych wymagania najbardziej efektywnej techniki w osiggnieciu
wysokiego poziomu ochrony srodowiska.

Oddziatywanie na stan powierzchni ziemi bedzie polega¢ na przeksztatceniu powierzchni
terenu na potrzeby wykonania zamierzenia. Ingerencja ta bedzie obejmowata wykonanie
fundamentéw pod budynki, sieci uzbrojenia terenu oraz niwelacji omawianego obszaru w celu
prawidtowego posadowienia obiektow.

Wszystkie odpady na etapie realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewziecia, zostang
zagospodarowane zgodnie z obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami. Odpady bedg



przekazywane odbiorcom posiadajgcym stosowne zezwolenia, na podstawie zawartych umow
na odbiér odpaddéw Ilub zlecen. Sztuki padte drobiu bedg okresowo przekazywane
wyspecjalizowanemu odbiorcy odpadow do unieszkodliwienia w zakfadzie utylizacyjnym.
Do czasu przekazania ww. wyspecjalizowanej firmie zwierzeta padte lub ubite z koniecznosci
magazynowane bedg w szczelnym, zamykanym kontenerze zlokalizowanym na utwardzonym
placu przy kurniku.

W przypadku sytuacji odbiegajacej od warunkéw normalnych m.in. wystgpienia choroby
powodujacej w skrajnym przypadku likwidacje stada nalezy postepowac scisle wg wskazan
Powiatowego Lekarza Weterynarii oraz obowigzujacych w tym zakresie przepiséw prawa.

Odchody zwierzece (pomiot kurzy) zostang zagospodarowane na polach jako nawéz naturalny
zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach
i nawozeniu (Dz. U. 2007 r. Nr 147, poz. 1033 z pozn. zm.) oraz Kodeksie Dobrej Praktyki
Rolniczej. W przypadku niezagospodarowania pomiotu kurzego nalezy zawrze¢ umowe na odbior
ww. nadwyzki lub traktowaé jako odpad i zagospodarowaé¢ zgodnie z przepisami ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.).

Woda do projektowanego kurnika dostarczana bedzie z gminnej sieci wodociagowej. Scieki
technologiczne z czyszczenia obiektow inwentarskich skierowane zostang do szczelnego
wybieralnego zbiornika, skad wywozone bedg za posrednictwem specjalistycznych firm
do oczyszczalni sciekow. Wody opadowe i roztopowe z terenéw utwardzonych, nie narazonych
na zanieczyszczenia oraz z dachow kierowane beda na tereny zielone nalezace do Inwestora.
Ochrona $rodowiska wodnego na przedmiotowej fermie drobiu realizowana bedzie poprzez
zastosowanie wydajnego systemu: pojenia zwierzat (poidta kropelkowe) zapobiegajacego
rozlewaniu wody i mycia pomieszczeh wysokocisnieniowymi myjkami. Ponadto przewiduje sie
kontrole iloéci zuzywanej wody, coroczne przeglady szczelnoéci posadzek w budynkach
inwentarskich, kontrole szczelnosci zbiornikdw na scieki technologiczne oraz stosowanie srodkéw
dezynfekujgcych ulegajagcych biodegradacii, a takze dbanie o czysto$¢ na omawianym terenie.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dorzecza Wisty, dla ktérego
opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjety Uchwatg Rady
Ministréw z dnia 22 lutego 2011 r. (M.P. z dnia 21 czerwca 2011 r., Nr 49, poz. 549). Znajduje sie
w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych oznaczonym europejskim kodem JCWPd
PLGW230047, zaliczonym do regionu wodnego Srodkowej Wisty. W ww. planie, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 r. w sprawie kryteriéw i sposobu
oceny stanu wéd podziemnych (Dz. U. Nr 143, poz. 896), stan ilosciowy i chemiczny JCWPd
oceniono jako dobry. Rozpatrywana jednolita czes¢ wod podziemnych jest zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celow srodowiskowych, tj. utrzymania co najmniej dobrego stanu iloSciowego
i chemicznego wod podziemnych. Eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie powodowata doptywu
zanieczyszczen do wdod podziemnych, przez co nie wptynie na pogorszenie stanu chemicznego
czesci wod podziemnych. Planowana inwestycja nie bedzie miata réwniez negatywnego wptywu
na cele srodowiskowe dotyczace stanu iloSciowego wod podziemnych.

Przedsiewziecie znajduje sie w zlewni Zgtowigczka od Strugi oraz silnie zmienionej czesci wod
na obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych oznaczonym europejskim kodem
PLRW20001727858 — Dunaj, zaliczonym do regionu wodnego Srodkowej Wisty. W ww. planie,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 lipca 2009 r. w sprawie klasyfikacji
stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych czesci waod
powierzchniowych (Dz. U. Nr 122, poz. 1018), potencjat, tej JCWP oceniono jako zly.
Rozpatrywana jednolita czes¢ wod powierzchniowych nie jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia
celow srodowiskowych, tj. osiggniecia lub utrzymania co najmniej dobrego stanu ekologicznego
i co najmniej dobrego stanu chemicznego wod powierzchniowych do roku 2015. Planowana
inwestycja nie bedzie oddziatywa¢ na wody powierzchniowe i nie przyczyni sie do zmiany obecnie
wystepujacego potencjatu ekologicznego JCWP.

Realizacja wnioskowanej inwestycji nie zwiekszy ryzyka nieosiagniecia celéw srodowiskowych ww.
jednolitych czesci wbd przy zachowaniu wszystkich warunkow realizacji przedmiotowego zadania
okreslonych w niniejszym uzgodnieniu.

Projektowane zamierzenie spowoduje wzrost ilosci utrzymywanego drobiu, jednakze
nie przewiduje sie znaczacego oddzialywania skumulowanego. W obliczeniach emis;ji
i rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen w powietrzu oraz hatasu zostatlo uwzglednione
oddziatywanie istniejacego i projektowanego obiektu inwentarskiego. Powyzsze wyniki obliczenh nie



wykazaly, iz rozbudowa fermy bedzie powodowata przekroczenia dopuszczalnych pozioméw
substancji w powietrzu oraz dopuszczalnych pozioméw dzwieku na terenach chronionych
akustycznie.

Na podstawie analizy przediozonej dokumentacji stwierdzono, Zze przedmiotowa dziatka
znajduje sie poza obszarami chronionymi w mysl| ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z p6zn. zm.).

Biorgc pod uwage skale i lokalizacje planowanego obiektu uznano, ze zaréwno budowa,
eksploatacja, jak i likwidacja, przy zastosowaniu metod zaproponowanych w raporcie, nie wptyng
negatywnie na srodowisko.

9. Dla terenu, na ktérym ma by¢ zrealizowane przedsiewziecie nie istnieje uchwalony miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego.

9. Przed wydaniem decyzji uzyskano:

- uzgodnienie - Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy — postanowienie nr
WO00.4242.324.2012.AMI.3 z dnia 11 maja 2012 roku

- opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego we Wtoctawku — nr N.NZ-42-12-14/12
Z dnia 10 lipca 2012 roku

Tres¢ uzgodnienia i opinii zostata uwzgledniona w sentencji decyzji.

W zwigzku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji decyzji.

Pouczenie
Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. Nr 199 poz. 1227 z pdzn. zm.) decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa
w ust. 1 pkt. 1 - 13. Zlozenie wniosku winno nastgpi¢ w terminie 4 lat od dnia, w ktérym decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.
Termin ten moze ulec wydtuzeniu o 2 lata, jezeli realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega
etapowo oraz nie zmienity sie warunki okreslone w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.
Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego we
Wioctawku za moim posrednictwem w ciggu 14 dni od daty jej otrzymania.

Zatacznik:

1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia

Otrzymuia:

1. Pan Artur Baczek

Dabie Kujawskie 21; 87-890 Lubraniec
2. Burmistrz Lubranca
3. Pani Jadwiga Sierakowska

Dabie Poduchowne 7; 87-890 Lubraniec
4. Pan Przemystaw Marek

Dabie Kujawskie 22; 87-890 Lubraniec
5. P.P.H.U. NATURA

Dabie Kujawskie; 87-890 Lubraniec

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny we Wioctawku
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy



Charakterystyka przedsiewziecia

Projektowane zamierzenie polegaé¢ bedzie na rozbudowie istniejgcej fermy drobiu
o kurnik wraz z infrastrukturg towarzyszacg w sktad, ktoérej wchodzga dwa silosy paszoweo
zdolnosci magazynowej 13 Mg i 22 Mg oraz dwdéch zbiornikéw na gaz ciekty posadowionych na
betonowej ptycie.
Cykl hodowlany wynosi¢ bedzie siedem tygodni.
Po zakonczeniu cyklu wykonywane bedg prace porzadkowe, tj. mycie i dezynfekcja obiektow.
W wyniku przedmiotowego zamierzenia w gospodarstwie Inwestora eksploatowane bedg tacznie
dwa kurniki o obsadzie tgcznej, liczonej wg stanu sredniorocznego 21 283 sztuki fizyczne tj. 170,26
DJP.



